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SweFinTechs synpynkter pa ny foreskrift och konsekvensutredning
gillande hushallens skulder.

Om SweFinTech
The Swedish Financial Technology Association (“SweFinTech”) ar en branschférening for svenska

fintechbolag som samlar 100 bolag inom fintechbranschen med syfte att starka det svenska
finansiella ekosystemet och skapa en valfungerande marknad for svenska fintechbolag. Vara
medlemmar utgors av féretag inom betalningar, krediter, crowdfunding, investeringar med mer.

Overgripande ansats:

SweFinTech tackar fér mojligheten att Ilamna synpunkter pa SCB:s foreskrifter om uppgifter till
statistik om hushallens skulder samt tillhérande konsekvensutredning.

Foreningen delar ambitionen att forbattra kunskapen om svenska hushalls skuldsattning och
darigenom starka analysen av hushallens motstandskraft vid ekonomiska stérningar. Samtidigt
kvarstar flera av de synpunkter som tidigare lyfts i samband med promemorian om
stickprovsinsamling av uppgifter om hushallens skulder.

Fér det férsta, valkomnas ambitionen att starka kunskapen om hushallens skuldsattning. Samtidigt
ar det avgorande att rapporteringsskyldiga aktorer ges tillrdacklig framférhallning genom att tekniska
specifikationer, definitioner och rapporteringsformat faststalls i god tid, vilket ar en forutsattning for
att kunna uppfylla uppgiftsskyldigheten enligt 1 § i foreskriften.

For det andra, maste den tekniska rapporteringsldsningen utformas utifran branschens faktiska
forutsattningar. Som framgar av avsnitt 3.3 i konsekvensutredningen kommer en APl-baserad
rapportering vara nodvandig for manga aktorer, vilket forutsatter tydliga tekniska specifikationer,
god framforhallning och en robust teknisk infrastruktur.

Fér det tredje, kvarstar behovet av 6kad samordning mellan myndigheter. Uppgifter som redan
rapporteras till exempelvis Skatteverket bor i storre utstrackning ateranvandas for att undvika
dubbelrapportering och onédig administrativ borda, vilket inte adresseras tillrackligt i avsnitt 2.3

For det fjdrde, anses det att konsekvensutredningen underskattar de faktiska kostnaderna for
uppgiftslamnarna, sarskilt vad galler systemutveckling och integrationer, da kostnadsanalysen i
avsnitt 3.1 i huvudsak fokuserar pa tidsatgang



Fér det femte, bor proportionalitetsprincipen fa stérre genomslag. De krav som féljer av
uppgiftsskyldigheten enligt 1 § i foreskriften och den arliga rapporteringen enligt 2 § riskerar annars
att sla oproportionerligt hart mot mindre aktorer.

Fér det sjdtte, ar det viktigt att statistikinsamlingen dven fortsattningsvis praglas av ett starkt
integritets- och dataskyddsperspektiv for att uppratthalla fortroendet for systemet, avsnitt 3.2.

Tidsplan och implementering

Av 2 § i foreskriften framgar att rapportering ska ske arligen, senast den 30 juni, avseende
forhallanden per den 31 december, med ikrafttradande den 1 januari 2027.

Den tydligare tidsramen ar valkommen och bidrar till 6kad forutsebarhet. Samtidigt framgar av
avsnitt 3.2 i konsekvensutredningen att branschen ser ett behov av 12-18 manaders forberedelsetid
fran det att tekniska krav faststallts.

For att sdkerstdlla en fungerande implementering ar det darfor avgérande att de tekniska
specifikationerna faststalls i ett tidigt skede.

Nar det galler testinsamlingen som beskrivs i avsnitt 3.3 bor denna goras tillganglig for en bredare
grupp aktorer. En bredare medverkan 6kar sannolikheten att identifiera praktiska utmaningar i tid,
samtidigt som férandringsbehov efter testfasen kan begransas.

Teknisk rapportering och API-16sning

Konsekvensutredningen anger i avsnitt 3.3 att det ska vara mojligt att rapportera via API. Detta ar ett
nodvandigt steg for att mojliggora effektiv hantering av stora dataméangder.

For storre institut, som omfattas av uppgiftsskyldigheten enligt 1 § kommer API-rapportering i
praktiken vara den enda fungerande l6sningen. Alternativa metoder riskerar att bli tekniskt
ohanterliga vid stora volymer.

Samtidigt saknas ndarmare vagledning kring hur denna rapportering ska utformas. Det galler sarskilt
fragor om behdrighetsstyrning, autentisering och tekniska standarder.

Med hénsyn till de datamangder som omfattas ar det ocksa viktigt att infrastrukturen dimensioneras
for hog belastning och att detaljerade tekniska specifikationer tillhandahalls med god
framforhallning.

Samordning med andra myndigheter
SweFinTech vill aterigen framhalla behovet av samordning mellan myndigheter.

Den uppgiftsskyldighet som féljer av 1 § i foreskriften innebar att kreditinstitut och
bostadskreditinstitut ska lamna omfattande uppgifter om skulder och betalningar. Samtidigt beaktar



konsekvensutredningen i avsnitt 2.3 inte fullt ut moéjligheten att anvanda befintliga datakallor hos
andra myndigheter.

En betydande del av den data som efterfragas rapporteras redan till Skatteverket, exempelvis i
samband med rapportering per den 31 december. Avsaknaden av samordning innebar darmed en
risk for dubbelrapportering dven i férhallande till exempelvis Finansinspektionen.

SweFinTech anser att detta ar en strukturell brist och att en mer andamalsenlig modell vore att i
forsta hand ateranvanda befintlig data och endast komplettera med de uppgifter som saknas.

Kostnader och konsekvensanalys

| avsnitt 3.1 anges att kostnaderna for foretagen &r svara att uppskatta och att uppféljning ska ske
genom att fraga efter nedlagd tid.

En sadan ansats fangar dock inte de mest kostnadsdrivande delarna av regelverket.
Uppgiftsskyldigheten enligt 1 § forutsatter i manga fall betydande systemanpassningar, utveckling av
integrationslosningar samt implementering av APl-baserade granssnitt.

Darutover tillkommer kostnader fér datalagring, kvalitetssikring och Idpande drift. Aven om data
finns tillganglig i nagon form kravs ofta omfattande bearbetning innan den kan rapporteras i enlighet
med foreskriftens krav.

Att referenstidpunkten enligt 2 § har satts till den 31 december ar dock positivt, eftersom den
sammanfaller med befintliga rapporteringsprocesser och darmed kan ge vissa effektivitetsvinster.

Proportionalitet och paverkan pa mindre aktorer

Kraveni 1l och 2 §§ innebar att samtliga berérda aktérer ska uppfylla samma grundlaggande
rapporteringskrav, oavsett verksamhetens storlek.

For mindre aktorer kan detta innebara betydande kostnader i relation till verksamhetens
omfattning. Denna aspekt behandlas endast dversiktligt i konsekvensutredningen.

| forlangningen kan detta paverka konkurrensforhallandena genom att skapa hogre intradesbarriarer
och minska utrymmet for innovation.

En mer proportionerlig reglering skulle kunna uppnas genom exempelvis differentierade krav,
forenklade rapporteringslosningar eller troskelvarden.



Ovriga synpunkter

SweFinTech noterar att det enligt 4 § i foreskriften ar frivilligt att rapportera tidsatgang, vilket ar
positivt. Samtidigt begransar detta mojligheten att fa en fullstandig bild av uppgiftslamnarbdérdan.

Integritetsaspekten ar central. | avsnitt 3.2 i konsekvensutredningen framhalls att uppgifterna
omfattas av sekretess, vilket ar en viktig forutsattning for fértroendet for systemet.
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